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据说，如果把青蛙放入沸水中，它会

立即跳出来；但如果把它放入冷水中并逐

渐加热，它就不会做出反应，直到最终被

煮死。类似的事情也会发生在经济中。

如果通胀加速，公众就会要求当局通

过收紧宏观经济政策来控制物价。但如果

当局开始用特别关税、价格控制、补贴、

税收和管制来干预个别行业，公众便不会   
做出如此大的反应，因此干预措施会继续

造成效率低下并损害经济增长。

通胀和临时干预（有时被称为产业政

策）都会扭曲经济，导致经济增长放缓。

但通胀会引发快速反应。作为一个经济领

域现象，随着一个又一个团体寻求恢复或

增加其实际回报，通胀将获得推力。但到

某个时点，人们会开始反对高通胀。从那

以后，随着通胀率上升，政策制定者降低

通胀率的压力越来越大。一旦通胀得到抑

制，经济就可以恢复增长。

相比之下，有针对性的关税和特定行

业措施在任何时点或任何一个经济部门的

影响通常相对较小。尽管它们会带来通胀

压力、降低经济的灵活性并削弱增长，但

往往不如通胀飙升那么引人注目，因此公

众不太可能拒绝接受。此外，降低关税或

取消补贴通常会遭到受影响行业的强烈抵

制。因此，抑制通胀是政治上的当务之急，

但逆转扭曲性的临时措施在政治上却很 
困难。

今天的美国就体现了这种动态。拜登

政府对通胀压力表示不满，支持美联储遏

制物价上涨的努力，但也通过《通胀削减

法案》（IRA）大幅增加政府支出，并广泛

引入或维持针对特定行业的管制措施，其

中大多数是通胀性的。

美国的通胀可能已经见顶，但临时干

预势头仍然强劲。唐纳德·特朗普对钢铁

和铝进口征收的关税（拜登没有取消）导

致美国钢铁成本全球最高。这意味着任何

依赖大量钢材的行业（例如汽车制造商），

其生产成本都在上升。与此同时，美国电

动汽车制造商正在获得补贴和税收减免。

尽管担心环境问题，拜登政府仍对太

阳能电池板进口征收关税，为半导体和电
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池领域的投资提供了大量补贴和其他激励

措施。拜登政府已为老年医保患者的一些

处方药（如胰岛素）设定价格上限，未来

每年将为其他药物设定价格上限，并对一

些药物的价格进行谈判——这些措施可能

会导致短缺并阻碍廉价仿制药的开发。

拜登还提高了政府采购的国产比例，

要求政府采购最大限度地利用本国投入，

更多支持国内生产。这种方式限制了世贸

组织（WTO）成员之间长达数十年历史的

协议范围，该协议要求世贸组织成员在政

府采购中不得歧视来自其他成员的商品。

世贸组织协议降低了签约各方的成

本，节省了纳税人的钱。美国从其他国家

采购更低价的商品，同时出口美国低价商

品给其他国家。拜登的干预现在正在提高

美国政府的采购成本（包括《通胀削减法

案》下用于投资的原材料），并使其他国

家更有可能采取反制，导致从美国的采购 
减少。

在大多数发达经济体中，农业受到管

制以支撑农产品价格。价格支持和种植限

制导致粮价上涨并降低了行业效率。尽管

美国的糖生产商所剩无几，但美国还是对

糖进口量进行管制，因此美国人为糖支付

的费用几乎是全球平均水平的两倍。这使

美国蛋糕和糖果生产商处于竞争劣势。

经济临时干预的例子无法一一列举，

最后一个例子有关婴儿配方奶粉。在新冠

疫情大流行期间，一家关键工厂被迫关闭，

导致这种重要商品严重短缺。加拿大等外

国生产商与美国同行符合相同的标准，但

对进口数量的限制及实际进口的高关税

使他们的配方奶粉无法落入美国父母的 
手中。

联邦政府针对妇女、婴儿和儿童的营

养计划（WIC）历来限制每个州只能由一

家制造商生产经批准的配方奶粉，这也无

济于事。由于 WIC 约占美国婴儿配方奶粉

采购量的一半，这项要求帮助一些品牌获

得了市场主导地位。

对特定经济活动或部门的直接干预会

带来高昂成本，扭曲经济活动，提高价格

并降低增速。补贴等一些干预措施可能很

危险，因其可能暗含偏袒甚至公然的腐败。

此外，随着技术日新月异，市场需要

新的进入者，而对他们来说，管制成本十

分高昂。令问题更加复杂的是，管制部门

要想做好工作，就必须了解被管制的活动。

但政府给予员工的报酬比私营部门少，而

行业专家可以选择为任何一方工作。

美国取得全球领先地位的部分原因

在于其承诺确保私营部门的公平竞争环

境。美国所采取的产业政策（例如对教

育、基础设施和研究的投资）与这一承诺

相一致。但随着干预措施的激增和深化，

美国全球经济主导地位面临的风险也随之 
增加。
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