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生成式人工智能对金融监管框架的重构：

技术、法律与市场的三维分析（附录）1

外审评议与作者回复

一、外审评议

1.文章在分析现有关于生成式人工智能在金融领域应用的风险与治理相关研究时，提

出“这些研究往往未能充分考虑到生成式人工智能特有的属性和金融科技快速发展的动态

性”“提出的解决方案在实践中的适用性和有效性有限”，但此总结并不适宜。一方面，这些

研究在分析中有涉及生成式人工智能的特性，文章应该明确指出这些研究未考虑到的哪一

种特定的属性，而不是笼统的表述；另一方面，目前研究所提出的都是未经实践经验的方

案，谈不上“实践中”的适用性和有效性，而更多应该从合理性、可行性、可操作性等方面

谈。

2.第三章对于国内外生成式人工智能金融监管现状的分析，多数内容与金融监管无关

联，更多仅是对生成式人工智能技术本身的监管，并没有充分结合金融领域，与第四章分

析生成式人工智能对监管提出挑战内容之间的衔接度不足，无法凸显出当前国外相关领域

监管的不足。

3.第四章虽然提出挑战涉及“技术与运用、法律与伦理、市场与社会三个维度”，但在

具体问题的描述中，没有很好地按照三个维度进行小节划分，使得文章的“三维框架”这一

特色未能很好地凸显出来。

4.建议再斟酌对于“三维”的划分，因为这三个维度本身和维度之间的逻辑关联度并不

强，其中，“法律与伦理”符合逻辑，二者存在相互补充、相互影响的关系，但“技术与运

用”“市场与社会”内部的逻辑，以及三者之间的逻辑联系不明，建议在第四章开头补充说明。

5.建议第五章也按照三维金融监管框架的结构，分成三个小节，而且要凸显三个维度

之间的关联与协同，否则“三维”仅是一种维度划分，不能真正使监管维度之间形成相互独

立又相互补充的关系。

二、作者回复

尊敬的审稿人：

首先，我对您在百忙之中审阅我的论文并提供详尽的反馈表示衷心的感谢。您的专业

意见对于本文的完善极为宝贵，我已经仔细考虑并根据您的建议进行了相应的修改。

对于您提到的第一点，关于“生成式人工智能特有属性”的描述过于笼统的问题，现有

研究缺乏动态性，我已经对相关部分关于进行了详细的修订。此外，我也重新评估了现有

解决方案的合理性、可行性，以及它们在实际应用中的潜在局限。

关于第二点和第三点，您指出的第三章和第四章内容的逻辑关联和结构问题，我认识

到了文章在这些部分的组织上确实存在不足。为此，我对第三章进行了修订，现在它更加

明确地链接到金融领域的具体监管实践，与第四章的内容形成了更紧密的衔接。同时，第

四章现在按照“技术与应用”“法律与伦理”“市场与社会”三个维度重新组织，每个维度都有

明确的小节划分，确保了论文结构的清晰和逻辑的连贯性。

针对第四点和第五点的建议，关于“三维”的逻辑划分和关联性问题，我在第四章开头

增加了详细说明，阐述了三个维度之间的相互作用和逻辑联系。此外，第五章现已重新按

照三维框架结构进行调整，明确展示了三个维度之间的协同效应和相互补充的关系。

再次感谢您宝贵的建议和批评，这些都极大地帮助我们提高了论文的质量。期待您对
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本次修订的评审，希望能继续得到您的指导和帮助。

作者：林登辉

2024年 4月 30日


